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ELOSZO

Kotetembe azokat az erdélyi, hangsulyosan székelyfoldi gazdalkodéas-
sal, hagyomanyos mesterségekkel, megélhetési lehetGségekkel, valto-
z0 falusi életmintdkkal foglalkoz6, de szimbolikus versengést és ko-
z0sségi konfliktusokat is elemz§ témakat valogattam Ossze, amelyek
néprajzkutatdi palyafutdsom els§ évtizedét alapvetGen meghataroztak.
A tarsadalomnéprajzi, kulturalis antropoldgiai szemléletii dolgozatok ma-
gyar és magyar anyanyelvli cigany kozosségekben végzett jelenkutatas
eredményei. A kutatasok egyes fazisainak befejezése utan a dolgozatok kii-
16nboz6 valtozatai szétszortan, hazai és magyarorszagi szakmai periodikak-
ban, tanulmanykdtetekben jelentek meg, hiszen az elkezdett munka tovabb
zajlott, és Gjabb fejezetekkel boviilt a vizsgalt tematika. A mostani 6nalld
tanulmanykatet egybeszerkesztve, egységes filologiai apparatussal nytjtja
at az egyes kutatasi projektek legteljesebb feldolgozasait az érdekl6ddknek.

A Hagyomanyok béklydjaban kéteteim tradicionalis életvilagokat vizs-
g4al6 néprajzostol, kulturalis antropologustol szokatlanul csenghet. Mégis, a
Kis-Kiikiill6 menti székely és vegyes lakossagt falvak, az Udvarhely- és Ha-
romszék telepiilésein folytatott terepkutatasok latleletei azt mutatjak, hogy
a falusi emberek hagyomanyos értékekhez és életvitelhez fiiz6d6 kot6dé-
seinek magyarazata nem tudatos vagy holmi romantikus ragaszkodasban,
hanem legtobb esetben a megszokasban, illetve egyéb megélhetési alterna-
tivak hianyaban keresendd. A vizsgalat ala vett kozosségek a régi oregek éle-
tét jellemz6 mindennapi torédésektdl, tilélésre, Gnellatasra berendezkedd
életstratégiaktol, szlik lehetGségeket teremt6 megélhetési modozatoktol — a
mindennapok hagyoményait6l — szivesen szabadulnénak, ha tehetnék...



8 Kinpa IsTvAN: HAGYOMANYOK BEKLYOJABAN

Az alcimben szerepl§ kényszerstratégidk kifejezés a kotet gerincét al-
kot6 gazdalkodéasos téméakra utalva azt az 1989 utan bekovetkezett gaz-
dasagi alapu visszarendezddést jelzi, amely az iparosodd, urbanizal6do
szocialista Roméania vidéki lakossdganak életében végbement. A foldek
visszaszolgaltatasa, a privatizacio — bar évtizedek sovargasat valtotta va-
léra — a legtobb falusi embert felkésziiletleniil érte; a munkahelyek t6-
meges felszdmolasanak és a kedvez6tlen makrogazdasagi koriillmények
hatéasara nagy tomegek fordultak vissza a csaladi 1éptékdi, elavult eszkoz-
készleten alapul6 hagyomanyos gazdalkodashoz és az azzal jard onellato
életformahoz, a kiilfoldi munkamigracié mellett. A nagy visszatérés mel-
letti valasztast — a varosrdl falura kolt6zést, munkasbol vagy munkanél-
kiilibdl felkésziiletlen gazdalkodova, kollektivistabol nadragszijparcellan
termel$ magangazdava vagy éppen Gsi mesterséget iz magan iparossa
valas dontését — Erdély- és Székelyfoldszerte csaladf6k ezrei voltak kény-
telenek meghozni a talélés és a talponmaradés érdekében.

Bar a kotet tanulmanyainak szerepléi kozott vannak szerencsé-
sebb sorstak is, akik a megfelel§ id6ben elrugaszkodhattak az egyre
magarautaltabb, talélésre berendezkedd, magukba roskadé gazdasagi
rendszerektdl, a kotet anyagai mégsem a rendszervaltast kovetd, széles
tarsadalmi kozegre jellemz§ sikertorténetekrol szolnak; a sikeresek és si-
kertelenek aranyanak tarsadalmi valosigat az onellatd és a tehetetleniil
verg6dd, peremre sodrodott élethelyzetek talstlya is tiikkrozi.

Tudataban vagyok annak, hogy a vizsgalatok 6ta eltelt néhany év is
mélyrehato valtozasokat hozhatott a kutatott falvak életében, tigy gondo-
lom azonban, hogy az elemzések akkor is bemutatnak valamit a mai falu
problémainak Osszetettségébdl, ha nem egy napilap frissességével teszik
ezt. A szovegek megirasuk idGszakanak tudomanyos dokumentumaiként
olvashato6ak, hiszen a kutatas idején tapasztalt legégetSbb falusi gondokat
igykeztek rogziteni, valamint a problémak kialakulasinak a kérdéseit, a
megoldasok lehetGségeit vették szamba. A vizsgalatok id6keretét minden
dolgozat elején az Olvas6 tudomésara hozom.

A kotet anyagai tematikailag csoportosulnak. Az elsé fejezet tanulma-
nyaia 21.szazadi székelyfoldi technologiai 6rokség példaiként harom ,férfi-
asabb”, természetkiél6 népi foglalkozast mutatnak be, komplex elemzés ala
vonva a mészégetés, a szénégetés és a téglavetés iparat, azok tovabbélését
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a digitalis vilagban, miivelSinek korét, életvitelét, tarsadalmi illeszkedé-
siik pontjait. Ezek az elemzések arra a folyamatra vilagitanak ra, amely
soran a valamikori alacsony presztizsi, a kozosségek gyengébb csaladjai
altal iz6tt mesterségek fokozatosan szélesebb tarsadalmi csoportok (kiza-
rélagos) megélhetésévé, ezzel parhuzamosan egyre elfogadottabbakka és
elismertebbekké valtak.

A kovetkezd harom tanulméanyban 20. szazadi gazdalkodo6i hagyoma-
nyokat, munkaszervezeti formékat, 21. szdzadi megélhetési lehetGségeket
és leszakadt csaladokat mutatok be a Kis-Kiikiill6 és a Feketeligy folyok
menti telepiilések példijan. Az eredmények eltérGségét leginkabb a két
régio kiilonbozd tarsadalom- és gazdasagtorténeti hattere magyarazza, hi-
szen az egyik a foldmiives hagyomanyokkal koran szakito, iparosodd, majd
lehanyatl6, a masik pedig mai napig konstans agrarspecializacios vidék.

Székelyfold tarsadalmat nemcsak tarsadalmi és gazdasagi hatasok
érték a hatarok rendszervaltas utani megnyitasaval, hanem igen jelen-
t0s vallasi, felekezeti mozgalmak is beindultak az orszagban megjelend
kisegyhazak, spiritualis csoportosulasok részér6l. Témaba vagd elemzé-
sem két székelyfoldi falu cigany lakossaganak a Jehova Tanti kozosséggel
kapcsolatos tapasztalatait, kényszerstratégiaként is értelmezhetd vallasi
konverzi¢jat mutatja be, valamint azt a kozosségeken beliili rétegz6dést,
amelyet az Gj hit megismerése, kovetGinek, szimpatizansainak és ellenzé-
inek csoportokba szervez6dése valtott ki. A soron kovetkezd tanulmany
a haromszéki magyar anyanyelvii cigdnysag (szimbolikus) épitkezését,
lakaskultarajanak és -berendezésének valtozatait a leggyakoribb gazda-
sagi helyzetekbdl kiindulé modellek egybevetésén keresztiil mutatja be.
A kotet zaro6 tanulmanya egy hagyomanyban gyokerez6 kulturalis elem,
a székely (falu)kapu tovabbélésének (survival) és adapticidjanak példa-
javal foglalkozik behatébban, értelmezve azt a szimbdlum és az identitas
kategoériaiban is.

A kutatasok finanszirozasaban, lebonyolitasaban és szakiranyitasaban
nagy szerepe volt a kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Magyar
Néprajz és Antropologia Tanszékének és hattérintézményének, a Kriza
Janos Néprajzi Tarsasagnak. Ezek a 2003—2005 kozott késziilt tanulmé-
nyok szellemi mihelyei is voltak. A kiforrott miihelymunkat jelzi, hogy
két dolgozatnak tarsszerzdje is van Peti Lehel néprajzkutat6 személyében.
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Kiilon koszonetet érdemelnek Pozsony Ferenc és Szabo A. Téhotom
egyetemi tanarok, akik nemcsak az egyes dolgozatok szakiranyitoiként
hataroztak meg a kutatéas és a feldolgozas menetét, de a kotet lektoraiként
ellendrizték is az eredményeket.

2005-t6l kezd6dden a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mtizeum
teremtett kereteket a kutatésok folytatasahoz, tamogatta a terepmunkéa-
kat, a konyvtari és levéltari dokumentéalédast, az eredmények feldolgo-
zasat és publikalasat. Koszonet Vargha Mihaly igazgatonak folyamatos
tdmogatd hozzaallasaért és a keziinkben tartott 0sszefoglalé kiadvany
anyagi alapjainak elGteremtéséért.

Kinda Istvan

Sepsiszentgyorgy,
2011. majus 25.



